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Presidente.- Muy buenas tardes a todos.

Me alegro mucho de poder saludarles y de poder verles, entre otras cosas, porque eso
significa que ha terminado el Consejo Europeo y creo que ha terminado bien. En
consecuencia, quiero decirles que salgo del Consejo Europeo menos preocupado de lo
que entré en el Consejo Europeo, sin duda ninguna, y, en todo caso, me alegro mucho
de verles.

Si me permiten ustedes, haré un breve resumen de los resultados del Consejo y me
pongo a su disposicion.

En primer lugar, quiero expresar claramente, en nombre de Espafna y del Gobierno
espafiol, los mas enérgicos rechazo y repulsa por los terribles acontecimientos que estan
teniendo lugar en Moscu. Le he trasladado al Presidente Putin toda nuestra solidaridad
y, naturalmente, me parece de todo punto condenable cualquier acto de terrorismo, se
produzca donde se produzca, y me parece todavia mucho mas rechazable la toma de
rehenes inocentes por un grupo armado de terroristas que juegan con la vida de ellos.
Desgraciadamente, nosotros conocemos lo que significan esas dificultades de lucha
antiterrorista y por eso manifiesto mi plena solidaridad con el Presidente Putin y con el
pueblo ruso.

En segundo lugar, como saben ustedes, ayer comenzé el Consejo con la reunién con el
Presidente de la Convencion, Valery Giscard d'Estaing. La Convencion entra en una
nueva fase de trabajos. Tengo que decir que la exposicion del Presidente Giscard
d'Estaing fue una exposicion muy completa y excelente. De su explicacion y de esos
puntos de vista lo que se deduce es que el Tratado constitucional tiene la prevision de
recoger en el futuro ideas y aspectos que siempre ha tratado Espafia: hablo del equilibrio
institucional, hablo del Mercado Unico, hablo de la primacia del Derecho Comunitario,
hablo de la incorporaciéon de la Carta de Derechos Fundamentales, hablo de la
simplificacion evidentemente, de los Tratados, y de la manera de acercar Europa a sus
ciudadanos.



Espero y deseo que los trabajos de la Convencion puedan desarrollarse en los términos,
al menos, que vienen desarrollandose hasta ahora y que nos permita tomar conclusiones
en los plazos previstos en la Conferencia Intergubernamental.

El tercer asunto importante, naturalmente, era el objeto fundamental de nuestro Consejo
Europeo. Saben ustedes que en el Consejo Europeo teniamos que tomar varias
decisiones: la primera es la que se refiere a dar el visto bueno a las propuestas de la
Comision respecto a ampliar la Unidon Europea a diez nuevos Estados miembros, y la
segunda era resolver algunos problemas que habian quedado pendientes, especialmente
relativos a la Politica Agraria Comun y a las ayudas directas a los agricultores, que
también habian quedado pendientes. Junto a eso, quedaban también pendientes otros
aspectos financieros que también teniamos que abordar y que resolver.

Quiero recordarles que Espafia, en relacion con la operacion de reunificacion de Europa,
la ampliacién de Europa, ha mantenido unas constantes politicas que podria resumir
sustancialmente en cuatro puntos: primero, que respetdsemos y cumpliésemos el
calendario previsto para la negociacion con los paises candidatos; en segundo lugar, que
se respetase el acervo comunitario en las negociaciones y, dentro del acervo
comunitario, nosotros hemos entendido siempre que los pagos directos a los
agricultores, en el marco de la Politica Agraria Comun, formaban parte del acervo
comunitario; en tercer lugar, que no se vinculasen reformas de futuro con lo que eran las

decisiones en relacion con los paises candidatos y, por ultimo, que se respetase la
Agenda 2000.

Tengo que decir que sustancialmente, basicamente, de una manera esencial, estos cuatro
puntos, en los cuales hemos trabajado intensamente. Saben ustedes que, bajo
Presidencia espafola, se cerraron cerca de noventa capitulos de negociacion y sentamos
las bases de lo que ha podido ser la negociacion actual que se ha desarrollado durante
estos dias y se ha desarrollado especialmente hoy en Bruselas, si bien esa negociacion
tenia distintos intereses, distintos aspectos o distintas posiciones desde el principio, con
lo cual podian haberse derivado conclusiones preocupantes que se han evitado, como
luego diré.

Hoy, por lo tanto, en Bruselas hemos abordado la recta final de las negociaciones de
ampliacion de la Unidon Europea, es decir, ya hay un mandato para acabar las
negociaciones con diez paises candidatos. Ponemos en marcha, por lo tanto, el proyecto
historico de reunificacion de Europa, lo cual es especialmente importante y también
especialmente apasionante para aquellos que creemos en una Europa abierta y no en una
Europa cerrada, ensimismada y bunkerizada en si misma.

Como he dicho, la ampliacion ha estado siempre en ese proyecto europeo de Espafia. He
dicho en algunas ocasiones que sera, probablemente, uno de los mayores retos de la
generacion politica a la cual yo pertenezco hacer la gran operacion posible, la gran
operacion de reunificacion de Europa, y también sabemos bien el modelo que
queremos: es decir, la apertura, el Estado de Derecho, la integracion de Europa; es decir,
dar una cabida y compartir nuestra vida constitucional econdémica, social, politica, con
cien millones mas de europeos que formaran parte de la realidad de la Unién Europea
dentro de muy poco tiempo.



Ello, por lo tanto, representa una grandisima oportunidad. Tenemos que ser conscientes
de ello, tenemos que saber las oportunidades que tenemos e intentar aprovechar,
efectivamente, las oportunidades desde el punto de vista de lo que es la posicion y la
situacion de Espana en este momento.

Quiero decir al respecto que Espafia afronta esta gran operacion de reunificacion
europea, la operacion de ampliacion, desde una realidad muy distinta a la de afios
anteriores de nuestra entrada en la Comunidad Europea. El pais ha cambiado; somos
todos conscientes, yo creo, del enorme salto de prosperidad que ha dado nuestro pais y
hoy Espafia es un pais sustancialmente distinto de la Espafia de 1986, de la Espafia de
1990 e, incluso, de la Espafia de 1996. Tiene mucha mas prosperidad, ha puesto en
marcha y ha conseguido un proceso de convergencia muy importante, acelerado,
respecto de la media de la Unién Europea y de, digamos, de los paises mas
desarrollados de la Unién Europea; proceso que en los ultimos seis afios saben ustedes
que ha supuesto reducir en mas de un punto todos los afios o, si se quiere, lo digo a la
inversa, aumentar en mas de un punto todos los afios nuestra convergencia real con los
paises mas desarrollados de la Unioén Europea.

Por lo tanto, mucho de los objetivos que teniamos los estamos cumpliendo y tenemos
que afrontar el futuro de la reunificacion de Europa desde esa nueva posicion espaiiola,
que es una posicion, afortunadamente, sustancialmente distinta y sustancialmente mas
solida que la que tenemos. Por lo tanto, en esas condiciones participaremos en la Union
Europea a 25 que se iniciara a partir de 2004.

(Cuales son las consecuencias financieras que hemos discutido aqui de estas cuestiones,
sin duda, importantes? Nosotros hemos mantenido y hemos defendido siempre, en éstas
y otras discusiones --sin ir mas lejos en la Agenda 2000, en las negociaciones de
Berlin--, el principio de disciplina presupuestaria. Eso ya esta avanzado en Berlin; hoy
hemos reafirmado ese principio, que es un principio muy importante para la Europa a 25
y también para el proximo periodo de Perspectivas Financieras a partir del afio 2006.

A partir de ese ambito, hay tres decisiones importantes. En primer lugar, hemos
acordado que la ampliacién debe hacerse respetando el limite méaximo de gasto
acordado en Berlin hasta 2006. Eso ya estaba previsto y, por lo tanto, no hay ninguna
modificacion al respecto; es decir, las Perspectivas Financieras negociadas en Berlin
hasta 2006 estan plenamente vigentes. Tengo que decir que son unas Perspectivas
Financieras y que es un marco financiero, como ustedes saben, que le permiten a
Espana tener el mejor saldo neto que ha tenido nunca en la Unién Europea, con arreglo
a las perspectivas de la Agenda 2000 y al desarrollo de la Agenda 2000.

En segundo lugar, se ha conseguido, cosa que saben ustedes que algunos paises no
querian, mantener el principio de los pagos directos a los agricultores. Y no solamente
se ha conseguido mantener el concepto de pago directo a los agricultores, que algunos
paises, como digo, no querian, sino que se ha conseguido mantener la Politica Agraria
Comun en sus fundamentos, cosa que habia paises que tampoco querian.

Por lo tanto, quiero decir que el mantenimiento de la Politica Agraria Comun, no
solamente hasta 2006, sino hasta 2013; el mantenimiento de las ayudas directas a los
agricultores no solo hasta 2006, sino hasta 2013, sin duda, creo que es una buena noticia
y una buena cosa. No habra Europa de primera y de segunda division, no habra esas



diferencias; pero yo quiero decir claramente a los agricultores que pueden tener la
tranquilidad de que los fundamentos de la Politica Agraria Comun no varian y de que
las ayudas que se perciben se van a seguir percibiendo en el futuro; no solamente hasta
2006, como digo, sino hasta el afio 2013.

Eso lo hacemos dentro de un marco de estabilidad financiera, estabilidad financiera ya
establecida en la Agenda 2000, en Berlin, y esa estabilidad financiera hace, como saben
ustedes, desde hace tiempo, que los gastos de la Politica Agraria Comun crezcan por
debajo de la evolucion del Producto Interior Bruto de los paises que forman la Union
Europea. Eso ya es una realidad, eso ya existia antes, eso existe ahora y en ese principio
de marco de estabilidad financiera el gasto total derivado de los pagos directos de la
agricultura sera el mismo que se acord6 en Berlin.

Es decir, que tenemos las cifras acordadas en Berlin, mas las cifras de los diez paises
que se integran a la Unidon Europea. No se computa el desarrollo rural, que queda fuera
de esa politica de estabilizacion; se afiade a eso el concepto de inflacion del orden del 1
por 100 anual, y eso se extrapola a una Unidn a 25. Por lo tanto, quiero decir que, en el
supuesto de que se adhiriesen a la Union después de 2006, como nosotros deseamos,
Rumania y Bulgaria, otros dos paises, tendrian que ser revisados también al alza los
elementos de los que estamos hablando en este momento.

Estoy hablando no del gasto real de la agricultura, sino de los compromisos establecidos
en Berlin; es decir, del techo total de gasto, no del gasto real que se produce, que, como
saben ustedes, es notablemente inferior en muchos casos a los compromisos adquiridos.

Esto es el conjunto de lo que hemos planteado y de lo que hemos decidido.

Saben ustedes que dentro de este marco de discusiones, ademds de intentar una reforma
de la PAC, ademds de intentar eliminar ayudas directas a los agricultores, existia
también el deseo, por parte de algunos, de establecer un condicionamiento muy claro
respecto de los Fondos Estructurales y del Fondo de Cohesion respecto a las
negociaciones del ano 2006. Todo eso ha sido absolutamente eliminado y, por lo tanto,
no existe ningln tipo de condicionamiento en el momento en que Espafia tenga que
negociar en el afio 2006 las nuevas Perspectivas Financieras para el periodo 2007-2013.

Dicho eso, nos hemos ocupado también, ademas de los diez paises que he citado, de
Turquia. Como saben ustedes, la postura tradicional del Gobierno es favorecer los
esfuerzos que realiza el Gobierno turco en su acercamiento a la Union Europea, asi
como tratar a la candidatura turca con los mismos criterios politicos y econdémicos que
se aplican a los demas candidatos. Se ha avanzado, nos alegramos de los avances que se
han producido en Turquia y en Copenhague tomaremos decisiones sobre mayores
impulsos, si cabe, a las negociaciones con Turquia.

En relacion con Bulgaria y Rumania, ya les he dicho que nuestro deseo y nuestro
acuerdo es que las conversaciones contintien y, si es posible, siendo el deseo de ellos
ingresar en la Unién Europea en 2007, por nuestra parte haremos el mayor esfuerzo
posible porque sea en 2007; pero en torno a esas fechas hay que mirar, si las cosas van
razonablemente, el ingreso entre Rumania y Bulgaria, en su caso, en la Unién Europea.



Por lo tanto, conclusiones sobre la ampliaciéon: hemos tomado decisiones importantes
que abren la recta final de la ampliacion, de la reunificaciéon de Europa, y las hemos
tomado de forma muy razonable, en mi opinidn, de forma positiva y de una forma en la
que Espana puede sentirse cémoda; damos el empujon definitivo a la ampliacion;
mantenemos la disciplina presupuestaria; conseguimos un acuerdo que nos permite
mantener muy claramente, en términos globales, para nuestros agricultores la Politica
Agraria Comun, las ayudas que reciben y los elementos basicos que significan lo que ha
sido el desarrollo de esta politica en los ultimos afos y, por supuesto también, la
negociacion plenamente sin contaminarse de los Fondos Estructurales.

Pasando a otro ambito, se han hecho progresos en la relaciones Union Europea-OTAN.
Saben ustedes que éste es un dossier muy viejo, un dossier muy antiguo y, en gran
medida, un dossier frustrante; pero hay que ser conscientes de las dificultades que ha
habido, no solamente desde el punto de vista general, sino desde el punto de vista
bilateral, en algunos paises. Hemos dado un mandato al Alto Representante de Politica
Exterior y Secretario General del Consejo para que ultime las negociaciones con la
OTAN para llegar a un acuerdo definitivo entre la Unioén Europea y la OTAN, desde el
punto de vista de lo que significa la puesta en marcha de la Politica de Seguridad
Comuin que nos permita en el futuro tomar decisiones.

Yo creo que si existe ese acuerdo es mejor que si no existe y, por lo tanto, espero y
deseo que esas conversaciones que se tienen que mantener en las proximas semanas
sean unas conversaciones que puedan llevar a una conclusion positiva.

Esto es el resumen del Consejo Europeo. Es, por lo tanto, yo creo, un Consejo
importante en cuanto a la reunificacion de Europa y es un Consejo saldado, en mi
opinién, de una manera razonable, de una manera positiva y de una manera que nos
permite afrontar nuestros asuntos de futuro, en el marco de lo que son la Union Europea
y su ampliacion, de una manera solida y segura.

P.- Presidente, quisiera hacerle una pregunta sobre uno de los puntos: la congelacion de
los gastos agricolas. Usted ha insistido en que estd tomado en base a los compromisos,
no a los gastos reales, que por lo visto es uno de los puntos importantes. Pero, como
ustedes habran cuantificado los efectos que va a tener, y en concreto para Espafia,
quisiera saber qué sacrificio va a suponer en concreto para los agricultores espafioles.

Presidente.- Yo entraria de la siguiente manera en esta cuestion: en este momento, como
le digo, Espana tiene un saldo financiero con la Union Europea verdaderamente
importante, que significa un saldo, expresado en euros, de casi 50.000 millones de euros
en el periodo; es decir, un billon doscientos mil millones de pesetas al afo,
aproximadamente, lo que significa 8'3 billones de pesetas, aproximadamente, en el
periodo de estas Perspectivas Financieras. Lo digo en pesetas y también en euros para
que nos entendamos todos, porque todavia hace falta. Eso significa una diferencia
positiva del 10,7 por 100 respecto al anterior periodo de Perspectivas Financieras.

En el capitulo agrario, las actuales normas de la PAC permiten a Espafia recibir,
aproximadamente, unos 39.000 millones de euros en este periodo, es decir, unos seis
billones y medio de pesetas; siete billones de pesetas, practicamente. Esta cifra
representa un incremento, respecto a las anteriores Perspectivas Financieras, del 18,2



por 100. Estamos hablando, para que ustedes lo comprendan, de siete mil millones de
euros anuales, es decir, un billon de pesetas anuales de Politica Agraria Comun.

Sobre siete mil millones de euros usted puede calcular que el coste sera entre 300 y 400
millones de euros. Por tanto, estamos hablando de unas cantidades --estoy hablando del
ano 2013, de a lo largo del periodo 2007 a 2013-- que son unas cantidades, desde el
punto de vista de lo que significa la operacion de la reunificacion y desde el punto de
vista de que todo el mundo tiene que aportar su parte a la operacion de reunificacion;
repito, son unas cantidades en las cuales yo creo que podemos sentirnos, como he dicho
antes, razonablemente contentos y satisfechos.

P.- (Podria repetir las cifras?

Presidente.- Como le he dicho, lo que recibe Espana son 7.000 millones de euros, un
billon de pesetas anuales, y el coste que esto supondria serd, aproximadamente, unos
150 millones de euros anuales. Es decir, que la relacion la tiene que poner usted entre
7.000 millones de euros anuales y 150 millones de euros anuales; ésa es la diferencia y,
por tanto, le quedan a usted 6.850 millones de euros para nuestro pais. Yo creo,
sinceramente, que, si ése es el resultado de la operacidn, es un resultado con el cual
nuestros agricultores pueden estar sustancialmente y razonablemente tranquilos de
presente y de futuro hasta el afio 2013 en cuanto a la percepcion de estas cantidades.

P.- Sefior Presidente, sin embargo, de su discurso parece desprenderse que quizds sean
en 2006 efectivamente estas Perspectivas que usted misma califica de satisfactorias, que
Espafia puede sentirse comoda en cuanto al sector agricola. Quizés para el futuro, en
2006, en cuanto a Fondos Regionales y Fondos Estructurales, las perspectivas van a ser
diferentes, entre otras cosas, porque van a ser esas Perspectivas Financieras aprobadas
también por ultima ocasién por unanimidad y ya con los paises candidatos en la misma
silla.

Presidente.- Si usted lo que me quiere decir es que las negociaciones de las Perspectivas
Financieras del afilo 2006 no van a ser unas negociaciones faciles, evidentemente no van
a ser unas negociaciones faciles; pero eso ya se sabia. Para las del afio 2000 se sabia
antes del afio 2000. Es que no existe el concepto de negociaciones financieras faciles;
existe un concepto de negociaciones financieras dificiles.

(Qué es lo que ocurre? Lo que ocurre es que algunos paises querian condicionar ya la
negociacion del afio 2006 y es exactamente lo que no ha ocurrido. Del mismo modo que
algunos paises querian terminar, condicionar, desgajar, desmenuzar, la Politica Agraria
Comun, lo que algunos han intentado es condicionar de un modo inaceptable las
negociaciones. Lo que no tiene sentido, como usted comprendera, es decir: no tiene que
haber vinculaciones y negociar hoy ese tema. Ese tema no toca negociarlo hoy, toca
negociarlo en 2006. Lo que hemos evitado es que hoy sea condicionado por ningun tipo
de situacion, ni de causa, ni de precondicion. En todo caso, el Gobierno espafiol en 2006
tiene las manos absolutamente libres para hacer la mejor negociacion posible sobre eso.

Lo que ocurre, que es la parte importante, porque a mi me parece que tenemos que
ponerle bien el acento a todas estas cuestiones, es que la negociacion del afio 2006 para
Espafia serd una negociacion desde bases distintas de las que hemos hecho otras
negociaciones. Es que, afortunadamente, la prosperidad de nuestro pais hace, por



ejemplo, que ya automdaticamente haya Comunidades Autdnomas y regiones que salgan
del Objetivo 1 de Fondos Estructurales. Es que saldran y ;saldran por qué? Porque
habran pasado sobradamente el 75 por 100 de la renta media de la Union que esta fijada
por esos criterios.

Eso no es un elemento de preocupacion. A mi me preocuparia mucho que nunca
estuviésemos en un proceso de convergencia real; a mi lo que me preocuparia mucho es
que la media de Espana en relacion con la Unidén Europea siguiese estancada en el 78
por 100 que nos encontramos hace seis afios. Eso me preocuparia muchisimo; pero,
afortunadamente, cada vez tenemos un pais mas prospero --hay que cuidar que cada vez
sea un pais mas prospero-- y, en consecuencia, desde esa posicion, como he dicho antes,
es desde donde tenemos que afrontar esas negociaciones.

Pero, evidentemente, negociaciones faciles aqui no hay ninguna. Ya le he dicho yo
antes que yo entré en este Consejo mas preocupado de lo que he salido, que he salido.
Yo creo que hemos llegado a una solucion y a una situacion razonable.

P.- Sefior Presidente, si me permite temas un poco mas domésticos, me gustaria saber
cual es su opinidon sobre la propuesta del sefior Mas en torno al Estatuto cataldn y su
contraoferta de plantearse de entrar en el Gobierno espafiol en caso de que se aceptara.

La segunda cuestion es el hecho de que el sefor Zapatero defendiera el otro dia por
sorpresa en la tramitacion de los Presupuestos la enmienda a la totalidad de
Presupuestos cuando se esperaba que fuera el sefior Sevilla.

Presidente.- En relacion con la primera cuestion que usted plantea, yo creo que esa
propuesta es una propuesta, digamos, hija de las circunstancias de la evolucién del
nacionalismo catalan y del proceso de envejecimiento del nacionalismo catalan.

Yo creo que lo mas importante que ha pasado en la politica catalana en los ultimos
tiempos es, justamente, la presentacion de una oferta centrada, de una oferta moderada,
basada en la estabilidad y en la prosperidad. Por lo tanto, eso se ha intentado responder
desde una posicion evidentemente maximalista y unilateral que, realmente, yo creo que
responde mas a los problemas del nacionalismo cataldn que no a las necesidades, a los
problemas y a las ambiciones de la sociedad catalana.

Quiero recordar que hace un mes desde esa misma formacidn politica se decia que no
era necesario reformar el Estatuto, pocas semanas después se decia que se era partidario
de reformar el Estatuto y pocos dias después se decia que hacia falta un nuevo Estatuto.
Todo eso en el plazo de un mes no es mal recorrido. Pero yo creo que ésos,
sinceramente, son los problemas que tiene el nacionalismo cataldn y no son las
cuestiones reales que afectan a la sociedad catalana.

En consecuencia, le quiero decir que sobre la base de la estabilidad institucional, sobre
la base de unos extraordinarios frutos en términos politicos, en términos econdémicos y
en términos sociales que hemos podido recoger en estos afios, basados en esa
estabilidad y en la prosperidad de Espana, y en particular en la prosperidad de Catalufia;
es sobre esos ambitos donde hay que enfocar el futuro catalan y yo creo, sinceramente,
que muchos votantes moderados, muchos electores moderados, no se sienten
identificados con ese tipo de propuestas.



Evidentemente, el Gobierno de Espafia no puede ser contrapartida de ninguna cosa,
como usted comprendera.

La segunda cuestion que usted me plantea es la de los Presupuestos Generales del
Estado. Yo creo que se ha producido el otro dia la normalizacién de una situacién. En
Espana era lo normal, y en muchisimos otros paises, que a la defensa de los
Presupuestos realizada por el Ministro correspondiente, por el Ministro de Hacienda, le
siguiese la intervencion del jefe de la oposicion. Eso ha sido lo normal durante mucho
tiempo. Durante dos afos ha habido una situacion anormal y es que el jefe de la
oposicion no queria hacer el debate presupuestario. Por lo tanto, lo que se ha hecho es lo
normalizar la situacion.

(Se ha normalizado la situacion con una parte, por decirlo de esa manera, de "politica
espectaculo"? Pues se ha normalizado esa situacion con una parte de "politica
espectaculo". Sabe usted que yo soy muy poco partidario de la "politica espectaculo”,
soy mas bien partidario de la "politica realidad", entre otras cosas, porque la "politica
espectaculo", como todos los espectaculos, si no tiene contenido, dura poco tiempo en
cartel. Pero eso ya es un problema que a mi no me corresponde; a mi lo que me
corresponde es decir y claramente plantear que los fundamentos econdomicos de Espaia
son solidos, y que no conozco o desconozco algun planteamiento alternativo a esa
politica econdmica que en este momento tiene Espafia.

P.- Sefior Presidente, siguiendo en cuestiones nacionales, si me permite, queria
preguntarle una cuestion doble en cierto sentido. Después de terminada la ronda de
contactos del Lehendakari Ibarretxe, ;qué valoracion hace de esa ronda que ha
terminado? ;Considera en este sentido que el Lehendakari puede rectificar, de alguna
manera, lo que anunci6 semanas atras?

Por otra parte, ;cree que las ultimas resoluciones judiciales sobre excarcelaciones de
condenados por pertenencia a ETA pueden abrir un posible frente entre el Gobierno y
determinadas instancias judiciales?

Presidente.- Hecho el planteamiento que se hizo por parte del Lehendakari vasco del
planteamiento que todos conocemos y producida esa primera ronda de consultas, yo
creo que, sin duda ninguna, lo mejor que podria hacerse es retirar la propuesta que se
habia hecho. Me pareceria que eso seria lo mas congruente; lo més congruente, no
solamente porque esa propuesta es una propuesta que ya hemos calificado de una
propuesta que no va a ninguna parte y es una propuesta sin sentido, sino porque yo creo
que se ha cosechado, efectivamente, un rechazo a esa propuesta especialmente notable y
notorio.

Si tenemos en cuenta que se dijo que esa propuesta no solamente iba a ser hablada con
dirigentes politicos --que por otra parte los planteamientos de esos grupos politicos ya
estaban expresamente dichos, y hay dos grupos politicos de la importancia del Partido
Popular y del Partido Socialista que han dicho que no--, sino que iba a ser consultada
con la sociedad civil; si tiene usted en cuenta que las victimas del terrorismo rechazan la
propuesta, que los empresarios rechazan la propuesta, que hay una muy buena parte de
la sociedad civil vasca que rechaza la propuesta, que la Union Europea ha advertido que
esa propuesta no cabe en el Tratado de la Union, ni puede tener en ningin caso, ni el



fundamento, ni la cobertura, ni el cobijo, ni el amparo, de la Uniéon Europea, yo creo
que lo mejor que se puede hacer es retirarla.

La apelacion plebiscitaria yo creo que es un ejercicio politico, al margen institucional, al
margen del funcionamiento normal de las reglas del juego, sin duda muy poco
recomendable. El populismo plebiscitario, al que se quiere acudir, que dice "me da igual
lo que digan las instituciones, me da igual lo que diga la sociedad, me da igual lo que
digan todos, yo apelo directamente a lo que diga la gente", eso, digamos, en términos
democraticos es muy dificil explicarlo.

En consecuencia, yo tengo que decir que lo mejor que puede pasar con esa propuesta es
que se retire.

Sobre la segunda cuestion que usted plantea, yo no voy a entrar en motivos concretos
que han determiando la excarcelaciéon de un miembro de la organizacién terrorista
porque, en su caso, corresponde determinarlos al Consejo General del Poder Judicial y
yo no tengo nada que decir ahi; eso es responsabilidad del Consejo General del Poder
Judicial. Si decir que, cuando se valoran o evaluan las situaciones de un terrorista
condenado por crimenes muy graves, no estamos hablando de las situaciones
equivalentes de otro delincuente que pueda estar en prision por motivos totalmente
distintos.

Eso se tiene que evaluar y lo que me importa es que, si se producen algunas
disfunciones en ese ambito, esas disfunciones puedan ser corregidas, el Consejo General
del Poder Judicial es la autoridad correspondiente para corregirlas y a mi me satisface
que el Consejo de Ministros esta mafiana haya acordado la remision de un Anteproyecto
de Ley en virtud del cual, del mismo modo que todos los actos terroristas son juzgados
en la Audiencia Nacional, para aquellas personas condenadas en la Audiencia Nacional
todas las cuestiones relativas a vigilancia penitenciaria dependan también de la
Audiencia Nacional. Con eso, evidentemente, nos evitaremos problemas en relacion con
el futuro.

Yo deseo que esas cosas no se produzcan, y participo plenamente y me identifico
plenamente con los millones y millones de personas que piensan que terroristas como al

que usted se ha referido el mejor sitio en el que estan es en prision.

Que ustedes lo pasen bien. Muchas gracias.



